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Resumo

Este documento apresenta relatorio de cunho acedéweiativo ao Programa de Melhoria
das Condi¢cbes de Entrada e Permanéncia dos Ingtessa Universidade Federal de Ouro Preto
aplicado no periodo 01 de agosto de 2005 a 31 zEndwo de 2006. O referido Programa tem por
objetivo promover a interacdo da UFOP com as esctdedEnsino Médio, melhorar as condicdes de
ensino nos cursos de graduacdo da UFOP e promsiatondicfes necessarias para elevar a
permanéncia dos ingressantes na UFOP. S&do apidsentéormacdes sobre os processos seletivos
2006/1 e 2006/2, destacando-se a natureza e g#@stcts das provas e a caracterizacdo do perfil
dos alunos ingressantes nesses processos sel&amspresentados, também, o desempenho dos
ingressantes no segundo semestre letivo de 2005&emeiro semestre letivo de 2006, bem como
a estrutura de funcionamento da | Feira de Prassévento realizado para divulgar e aproximar os
cursos de graduacédo da UFOP ao Ensino Médio. Ab $iio apresentadas consideracdes gerais e
apontadas recomendacdes para o aperfeicoameRog@ma.
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1 Introducao

1.1 Sobre o Programa de Melhoria

Nos termos da Resolu¢cdo CUNI n® 707, de 19 de éh?005, o Programa de Melhoria das
Condicdes de Entrada e Permanéncia dos IngressantdBOP se inicia com acdes dirigidas aos
estudantes, ainda nas escolas do Ensino Médica pas processo seletivo em si (o vestibular) e
termina com acdes dos dirigentes institucionaisaraiendo os alunos dos cursos de graduacéo,
objetivando atingir melhores condi¢des de ensino.

A concepcdao de vestibular subjacentePangrama compreende um conjunto articulado de
atividades de natureza académica que define oggoapie urde as relagcbes altamente néo triviais
entre 0 ensino superior e 0 Ensino Médio, oferacpta instituicdes distintas e com caracteristicas
e objetivos diferentes, visando selecionar novasad que atendam as exigéncias expressas em
competéncias requeridas pelos cursos de graduadab@pP.

Destaca-se o vestibular como processo para senal@regua caracteristica subjacente mais
importante que é a duracdo temporal, excluindos®ma a tentacdo comum, superficial e
imediatista de identificAd-lo com 0 momento de auén das provas, que é somente sua face mais
visivel, talvez por ser a forma mais usual (embtia seja a Unica) para 0 ingresso no ensino
superior; provavelmente a Unica acessivel ao graadhico, inclusive a aqueles que tiveram a
felicidade de passar por ele.

Diante desta compreensao, o processo seletivoamplrealizagéo de atividades académicas
tipicas de pesquisa e desenvolvimento institucieoihdas a producdo de provas apropriadas para
selecionar os alunos que estdo concluindo o Eridiédtio e que melhor atendam aos quesitos de
competéncias requeridas pelos curso de graduacéadaegrande area do conhecimento, sempre
desenhadas com o propdésito de eliminar os intedriedido processo, com o objetivo explicito de
contribuir para a promocdo da democratizacdo detwmdades de acesso a universidade.
InformagOes sao geradas, processadas, analisaneslidadas e disponibilizadas pelo processo
sobre o grau de preparo dos novos alunos que Egji@ssando na universidade e as demandas
pelos cursos de graduacdo, as condi¢des socioraasddas familias dos candidatos e dos novos
alunos que ingressam na universidade, e sobredpsigs provas do vestibular, que vao orientar a
concepcao e a implementacdo de politicas acadéwitiaglas ao desenvolvimento do ensino de
graduacéo, a assisténcia estudantil, & promocabvdeades culturais e esportivas, e, também, ao
aprimoramento das provas dos futuros vestibulares.

No processo envolvendo o vestibular sdo desenasdyithmbém, atividades académicas
tipicas de gestdo universitaria, compreendendaanejamentominucioso de todas atividades
relacionadas ao processo seletivpr@ducéodas provas envolvendo a digitalizacdo, a conféénc
a preparagao das matrizes e a impressést@buicdodas provas envolvendo a armazenagem e 0
transporte, @elecace otreinamentade pessoas que trabalham na aplicacdo das peodesnicao
e a preparacao adequada dogocais de aplicacdo das provas, carrecdo das provas e a
consolidacace divulgacaodos resultados e o atendimento as duvidas e rac@@s, considerando
as exigéncias de custos, de sigilo e de segurah@a, da contratacdo de servicos externos e a
ordenacéo de despesas.

A responsabilidade da UFOP para com 0 seu procedstivo deve ser sempre aferida por
critérios académicos, considerando-se as exigédoiassino superior de graduacao, a realidade do
Ensino Médio e os compromissos inalienaveis daeusidade publica para com a formacao de
guadros de nivel superior qualificados, a realiaac® pesquisas que contribuam para o



desenvolvimento da ciéncia, da filosofia, da teogial, das artes e da cultura, a socializacado do
conhecimento e a promoc¢ao da democracia, da jusigal e da paz.

E preciso destacar que o processo vestibular, enéisitem conseguido selecionar alunos
com a qualidade desejada para os cursos. Assiatpgrama almeja a execucao de acdes que
permitam realizar uma maior interacao entre ogelties dos cursos de graduacao e as escolas de
Ensino Médio, de forma a influenciar a formacamdssos futuros alunos.

Por outro lado, é necessario acompanhar o desempkrshingressantes nos cursos para
diagnosticar suas deficiéncias e desenvolver agfigmativas para diminuir a retencdo e criar
condicdes para elevar o nivel de permanéncia deks®ss nos cursos de graduacao.

1.2 Objetivos do Programa

O Programa de Melhoria das Condicdes de Entrada e dd’ermanéncia dos
Ingressantes na Universidade Federal de Ouro Prettem como objetivos gerais promover a
interacdo da UFOP com as escolas de Ensino Méaibhonar as condi¢cdes de ensino nos cursos de
graduacdo da UFOP e propiciar as condicbes ne@esspara elevar a permanéncia dos
ingressantes na UFOP.

S&o objetivos especificos do referido Programaeentitros:

(a) Promover uma interacéo mais efetiva da UFOP coeseslas de Ensino Médio, de forma a
contribuir para uma melhor formagéo dos estudatdsse nivel de ensino e contribuir para
a captacado de alunos ingressantes melhor preparados

(b) Aperfeicoar o processo de selecao de alunos assxde graduacao da UFOP;
(c) Conhecer o perfil sécio-econdmico-cultural dos @sgantes;

(d) Propiciar as condi¢cdes necessarias aos estudamtésixh renda para que eles possam
responder em condi¢cdes sociais mais igualitariasdasandas de uma formacao
universitaria no nivel da graduacéo;

(e) Promover uma Feira de Profissbes, abrindo espagm gu@e a comunidade de jovens
estudantes do Ensino Médio possa vivenciar um di@ampus, conhecer a estrutura da
UFOP e obter informacdes sobre os cursos oferectttmiando-os de informacbes mais
claras e precisas para a escolha de suas profissdes

() Acompanhar os ingressantes no primeiro semestreuds®, de forma a promover sua
integracdo ao curso, a Instituicdo e a cidade, onatlsua formagédo académica e diminuir o
numero de evasoes e reprovacoes;

(g9) Divulgar a UFOP, dando publicidade aos projetosagédicos de seus cursos de graduacao
e sua contribuicdo a sociedade.

1.3 Estrutura do relatério
Este relatorio estd estruturado como segue. Noemescapitulo sdo apresentados o

Programa de Melhoria das Condi¢cdes de Entradaredéncia dos Ingressantes na UFOP, bem
como seus objetivos.
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No capitulo 2 sdo apresentadas informacdes sobpeoosssos seletivos 2006/1 e 2006/2,
destacando-se a natureza e caracteristicas daaspeowa caracterizacdo do perfil dos alunos
ingressantes.

No capitulo 3 apresenta-se o desempenho dos iagtessno segundo semestre letivo de
2005 e no primeiro semestre letivo de 2006. O dpseho é analisado considerando-se, também, o
desempenho dos ingressantes nos respectivos precesdstivos.

No capitulo 4 apresenta-se a estrutura de funciensinda | Feira de Profissdes, evento
realizado para divulgar e aproximar os cursos ddugcado da UFOP ao Ensino Médio.
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2 Sobre os Processos Seletivos

2.1 Introducao

A Pro-Reitoria de Graduagdo — PROGRAD e a Fundaghwmativa de Radio e Televisdo
Ouro Preto — FEOP apresentam os relatérios dosubkses de 2006-1 e 2006-2, com 0 objetivo
de caracterizar e divulgar o perfil dos alunos geeentemente ingressaram na Universidade
Federal de Ouro Preto, bem como diagnosticar ongemgho dos ingressantes nos referidos
processos e no primeiro periodo letivo de cada esrcdrsos.

2.2 Desenvolvimento dos Processos Seletivos 2006/1 @529

Os processos seletivos (vestibulares) envolvemaéra de acdes ou atividades que exigem
investimentos e aplicacédo de recursos, conforndedsscrito a seguir.

Uma das primeiras acdes se referéivallgacdo ocasido em que séo realizadas visitas a
escolas, participacdo em feiras e realizacao da diei profissées na propria UFOP. A divulgacédo é
feita por meio de cartazes, folders, outdoors ergi®s em emissoras de radio. Em cada um dos
vestibulares de 2006/1 e de 2006/2 foram impresgtistribuidos 5 mil cartazes e 30 mil folders,
afixados 40 outdoors e veiculados 420 spots enmrgligeemissoras de radio.

Outra atividade importante se revela no recebimdasinscricoes cuja taxa individual foi
de R$98,00 (noventa e oito reais), com a poss#ukdde reducdo e de isencdo, de acordo com
critérios e procedimentos estabelecidos pela Coadigia de Assuntos Comunitarios — CAC. As
inscricdes para o vestibular de 2006/1 ocorrerardidd® ao dia 30 de setembro de 2005. Quanto
ao vestibular de 2006/2 o periodo de inscricdateseentre 03 a 30 de abril de 2006.

Além de Ouro Preto, gwovas dos dois vestibulares foram aplicadas em diversiasles, a
saber: Belo Horizonte, Jodo Monlevade, Juiz de ,Rdantes Claros, Pouso Alegre, Uberlandia,
Ribeirdo Preto e Vitoria e Governador Valadare9620) e Ipatinga (2006/2).

As provas da 12 e 22 etapas do vestibular de 2G06in aplicadas nos dias 19 e 20 de
dezembro de 2005 e as do processo relativo a 2006/8ias 01 e 02 de julho de 2006. Ja as provas
de aptiddo especificas, para os cursos de Arteisd3éa Musica ocorreram no prédio da Escola de
Minas na Praca Tiradentes, nos seguintes periogggectivamente: 09, 10 e 11 de dezembro de
2005 e 04, 05 e 06 de agosto de 2006.

Em cada um dos vestibulares, as diversas etappsodesso demandaraservicosde um
contingente significativode servidores. Foram convocados para aplicacdo e retaguarda 295
docentes e técnico-administrativos da UFOP, em (uedo, e mais 300 pessoas nas demais
cidades. Em ambos os vestibularedadboracaoe acorrecdodas provas envolveram 36 docentes.

A Ultima etapa de um vestibular éaulgacdo dos resultadosque em relacdo a 2006/1
ocorreu no dia 06 de janeiro de 2006 e em rela@®é/2 no dia 24 de agosto de 2006.

2.3 Dados dos Processos Seletivos 2006/1 e 2006/2

Em 2006/1 a UFOP ofereceu 530 vagas que foram odd&® por 7.229 candidatos,
estabelecendo uma relacdo de 13,6 candidatos ma. M 2006/2, por sua vez, as vagas
oferecidas totalizaram 520 disputados por 6.332lidatos, firmando uma concorréncia da ordem
de 12,2 candidatos para cada vaga. A queda do nldeerandidatos verificada na UFOP coincide
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com o0 aumento do numero de vagas oferecidas remsistie ensino superior brasileiro. Esta foi
uma tendéncia observada em diversas instituicoes.

A relacao candidato vagas comporta de forma ditgsela por curso, como pode se ver na
Tabela 2.1.

Tabela 2.1 — Relacao de candidatos por vaga nabwases de 2006/1 e 2006/2.

Curso vagas 2006-1 2006-2
ofertadas
Artes Cénicas (Bacharelado) 25 - 4,45
Artes Cénicas (Licenciatura) 25 3,72 -
Ciéncias Biologicas (Bacharelado 30 - 13,33
Ciéncias Biologicas (Licenciatura) 30 - 8,50
Ciéncia da Computacao 30 9,63 -
Direito 40 27,48 21,00
Engenharia Ambiental 30 - 13,23
Engenharia Civil 25 12,08 11,80
Eng. de Controle e Automacéao 25 - 13,53
Engenharia Metallrgica 25 12,56 11,20
Engenharia de Minas 25 21,76 13,00
Engenharia de Producao (JM) 30 - 11,70
Engenharia de Producédo (OP) 30 17,93 -
Engenharia Geoldgica 25 16,76 15,16
Farmacia 50 26,62 18,34
Filosofia 35 - 4,97
Fisica 25 4,44 -
Historia 40 13,30 8,75
Letras 40 6,30 4,55
Matematica 30 5,00 -
Mdusica 25 3,00 -
Nutricdo 35 20,69 11,83
Quimica 30 9,17
Sistemas de Informagé&o (JM) 30 5,60 -
Turismo 50 - 5,56

No vestibular de 2006/1 os cinco cursos mais peatns foram: 1°) Direito — 27,48; 2°)
Farmacia — 26,62; 3°) Engenharia de Minas — 21476 Nutricdo — 20,69 e 5°) Engenharia de
Producgdo — 17,93. Ja no vestibular de 2006/2 fol&Direito — 21,00; 2°) Farmécia — 18,34, 3°)
Engenharia Geologica — 15,16; 4°) Nutricdo — 12 8&3) Engenharia de Controle e Automacéo. —
13,53.

Quanto aos cursos menos procurados, em 2006HAnzndas mais baixas foram registradas
em: 1°) Musica - 3,00; 2°) Artes Cénicas - 3,76;H%ica - 4,44; 4°) Matematica - 5,00 e 5°)
Sistemas de Informacao (JM) 5,60. J& em 2006/2nfoté) Artes Cénicas — 4,45; 2°) Letras - 4,55;
3°) Filosofia — 4,97; 4°) Turismo — 5,56 e 5°) @iés Bioldgicas (licenciatura) — 8,50.

A grande maioria dos candidatos aos dois vestigsllg2006/1 e 2006/2) realizou as provas
em Ouro Preto e Belo Horizonte, conforme Tabela 2.2
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Tabela 2.2 — Numero de inscritos conforme cidadssvastibulares de 2006/1 e 2006/2.

Cidade de aplicagao Vestibular
2006/1 2006/2
Belo Horizonte 1955 1993
Gov. Valadares 238 -
Ipatinga - 291
Joao Monlevade 265 220
Juiz de Fora 509 378
Montes Claros 165 172
Ouro Preto 2322 2023
Pouso Alegre 511 522
Ribeirdo Preto 709 614
Uberlandia 232 193
Vitéria 368 351

O indice de candidatos faltosos foi de 6% no vektitde 2006/1 (ou 438 candidatos) e de
13% no vestibular de 2006/2 (ou 821 candidatos).

2.4 Natureza e caracteristicas das provas

As provas dos vestibulares da UFOP versam sobmeag&ias da base nacional comum do
Ensino Médio, sendo seguidos os Parametros CuaresiNacionais. Os contetudos sédo organizados
em programas divulgados pela Comissdo Permanerfeotdessos Seletivos na forma de editais,
publicados no Manual do Candidato.

Ocorrem em trés fases, as duas primeiras tem dudegdh e 30min e sdo aplicadas no
sabado (12 fase) e no domingo (22 fase).

Na primeira fase (sdbado) os candidatos a todoaress realizam provas de conhecimentos
gerais (questdes de multipla escolha): Fisica, @ainBiologia, Histéria e Geografia (8 questdes
de cada), Matematica (10 questdes) e Lingua Pasage Literatura Brasileira (13 questdes) e
prova de Lingua Inglesa (7 questbes de multiplalleak

Na segunda fase (domingo) os candidatos a todasirgss realizam prova de redacado e
provas especificas (questdes discursivas) de acordm grupo a que pertence o curso escolhido.

Na Tabela 2.3 Ié-se 0 numero de questdes confonmpe @ curso.
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Tabela 2.3 — Numero de questdes nos processosaglebnforme grupo e curso.

CURSO MATERIAS / N° DE QUESTOES

OT®

BIO FIS GEO HIS ING LPLB MAT QUI
ME| D [ME| D | ME| D |ME|] D| ME] D| ME] D| ME] D| ME| D

Eng. Ambiental
Eng. Automacao
Eng. Civil

Eng. Geologia

Eng. Metalurgia

1| Eng. Minas

Eng. Producgéo (JM)
Eng. Producgéo (OP)
Fisica

Quimica

C Biologicas (L)

2| C. Biologicas (B)
Farmacia Nutricao
Artes Cénicas (L)
Artes Cénicas (B)
Direito

Filosofia

Historia 8 8 8 8|6 |7 13| 6 | 10 8
Turismo
Musica
4| Letras 8 8 8 8 7 6 18 6 10 8
Matematica
5 Sistemas Inform (JM 8 8 8 8 ! 13 10 1p 4
6| Ciéncia da Comput. 8 g 6 3 B8 7 13 10 |6 |8

Legenda: GPO = Grupo; ME = Mudltipla Escolha e DisdDrsiva

A terceira fase (provas de aptidao especifica)otusiva para os candidatos aos cursos de
Artes Cénicas e Musica ocorrem em trés dias cotigestem data, local e horario pré-fixado.

Os candidatos aos cursos de Artes Cénicas fazegrimeiro dia uma prova discursiva com
5 (cinco) questbes versando sobre teoria e intagiie de acordo com a bibliografia apresentada
em edital da Comissao Permanente de Processosv&I6EOPEPS). No segundo dia realizam
provas praticas de interpretacdo, caracterizagagpkesentacao individual de uma cena de 3 (trés)
a 5 (cinco) minutos, de uma das pecas indicadasibi@grafia do edital COPEPS e prova de
improvisacao, por meio da qual o candidato deveomsgar individualmente uma cena sobre um
tema ou enunciado sorteado pela banca. A imprddsdeve ter duracdo de 3 (trés) a 5 (cinco)
minutos. No terceiro dia sdo feitas as provas geessao vocal e de Expressao Corporal, ambas em
grupo.

Os candidatos ao curso de Musica, no primeiroeh#izam a prova 1 contendo 24 (vinte e
guatro) questfes de multipla escolha e 1 (uma)tgoetiscursiva versando sobre conhecimentos
basicos de Musica. No segundo dia fazem provadergdercepcdo musical, com duragdo maxima
de 20 min, no terceiro e ultimo dia ocorre a prdeaexpressao vocal ou Instrumental (individual),
com duracdo méaxima de 20 min.

Cada questdo da Prova de Conhecimentos Gerai®mda de Lingua Inglesa vale 1 (um)
ponto, as questdes discursivas especificas valgrés3 pontos. A Prova de Redacao vale 20 (vinte)
pontos. A Prova de Aptidao Especifica vale 20 g)ipontos.
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2.5 Comparecimento por chamada

Visando ao preenchimento do maior nimero de vageasitando-se assim vagas ociosas, a
UFOP realiza diversas convocac¢fes para matricsasonvocacdes sao feitas até 8 @i letivo.
Nas tabelas 2.4 e 2.5 sao apresentados o0s dadasivo®l ao comparecimento as
chamadas/convocatorias em relagdo ao vestibulag&Re 2006/2.

2.5.1 2006/1
Tabela 2.4 — Comparecimento por chamada em 2006/1.
CURSO :;as 12 | 22| 32| 43 5% 6 7@ 8 92 10* Total
Vi
Artes Cénicas (Lic) 25 24 01 - - - - - - - . 25
Ciéncia da Computacdg 30 06 12 07 03 02 - - - - 01 31
Direito 40 12 06| 09 05| 08 - - - - - 40
Eng. de Producéo (OP)| 30 02 12 06 03 07 - 01 - - - 31
Engenharia Civil 25 03 07, 05 03 - - 01 - - - 19
Engenharia de Minas 25 13 0B 03 02 D1 - - - - - 2b
Engenharia Geologica 25 12 09 02 01 D1 - - 01 - - 6 2
Engenharia Metallrrgica| 25 08 08 07 - 02 - - - - - 25
Farmécia 50 17 13] 05 04 08 0B - 01 - 51
Fisica 30 07 10| 01 - - - 02 - - - 20
Historia 40 15 10| 02| 05 07 01 - - oL 1 41
Letras 40 25| 08| 04 02 0] - - - - . 40
Matemética 30 15 100 04 01 - - - . . 1 30
Musica 25 21 04 - - - - - - - - 25
Nutrigdo 35 12 10/ 05| 03 0§ - - - - - 35
Quimica 30 12 09| 05 03 01 - - - - : 30
Sistemas de Informacdq 30 26 2 2 1 1 1 1 1 - - 35
UFOP 530 | 230 137 67 36 44 5 5 . 2 1 529

Em primeira chamada os cursos de Artes Cénicagnsis de Informacdo e Muasica foram
0s mais procurados, com indice de compareciment848e a 96%. Os cursos em que houve
necessidade de maior numero de candidatos conwdpduporcionalmente ao niumero de vagas
ofertadas) para preenchimento das vagas foramnBagea de Producdo, Engenharia Civil e Fisica,
com indice de comparecimento de 6% a 28%.

Ficaram vagas ociosas nos cursos de Engenharia eCiisica, por falta de candidatos
classificados.
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2.5.2 2006/2

Tabela 2.5 — Comparecimento por chamada em 2006/2.

CURSO N |1s |22 3@ 4] 5 6 7F & 9 {22 Tojal
vagas

Artes Cénicas (Bac) | 20 20 - - - - - - - - - 20
Ciéncias Biologicas (B)| 30 19 09 - 01 01 - - - - - 30
Ciéncias Bioldgicas (L)| 30 20 09 01 - - - - - - - 30
Direito 40 35 04| 01 - - - - - - - 40
Eng. Contr. Automacgdo| 30 21 08 01 - - - - - - - 30
Eng. de Producéo (JM)| 30 20 08 03 01 - - - - - - 32
Engenharia Ambiental | 30 18 10 01 01 - - - - - - 30
Engenharia Civil 25 18 05 01 01 - . 1 1 - - 25
Engenharia de Minas 25 20 0b - - - - - - - - 25
Engenharia Geolégica | 25 22 03 - - - - - - - - 25
Engenharia Metaltrgica 25 22 01| 02 - - - - 01 - - 26
Farmacia 50 36 07 04 02 oL 01 - - - 01 52
Filosofia 35 30 05 - - - - - - 01 - 36
Historia 40 27 12 01 - - - - - - - 40
Letras 40 34 05| 01 - - - 01 - - - 41
Nutricdo 35 28 06 01 - - - - - - - 35
Turismo 50 40 | 09| 01 - - B - o1 - - 51
UFOP 410 98 15| 05 02| 01 01 02 01 Q1 536

Em primeira chamada os cursos de Artes CénicasertBiagia Geologica, Engenharia
Metalurgica e Direito, foram os mais procuradosndadice de comparecimento de 88% a 100%.
Os cursos em que houve necessidade de maior nurderocandidatos convocados
(proporcionalmente ao numero de vagas ofertadasy pacenchimento das vagas foram:
Engenharia de Producéo (JM), Engenharia Ambie@iéhcias Biologicas Bacharelado e Ciéncias
Bioldgicas Licenciatura, com indice de comparecimemtre 60% e 66%.

Da andlise das tabelas 2.4 e 2.5 infere-se queatesso seletivo de “meio de ano” o indice
de interesse dos candidatos é maior do que nogzoseletivo de “fim de ano”.

17



2.6 Perfil dos alunos ingressantes

2.6.1 Sexo

2006-1

45% @ Feminino

550 m Masculino

Figura 2.1 —Ingressantes de acordo com o sexo 86120

2006-2

47% @ Feminino

53% m Masculino

Figura 2.2 —Ingressantes de acordo com o sexo 86120
Apesar de nos dados gerais da UFOP haver equildnti@ o sexo dos ingressantes, ha
cursos predominante masculinos e outros com megégepca de mulheres. Os cursos mais masculi-
nos sao os da area tecnoldgica: Ciéncia da Congmyt&¢stemas de Informacdo e Engenharias. O
sexo feminino, por seu turno, é mais encontradérea de saude, com destaque para Nutricdo, e
nas licenciaturas de Letras e Artes Cénicas. Gsuros quais o equilibrio verificado na média da
UFOP pode ser observado sao apenas Histéria e Muatemconforme Tabela 2.6.
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Tabela 2.6 — Caracterizacdo dos ingressantes coaforsexo em %.

2005/2 2006/1 2006/2 Média
Curso Fem. Masc. Fem. Masc. Fem. Masq. Fem. Masc.
Artes Cénicas (B) 55 45 45 55 50 50
Artes Cénicas (L) 72 28 36 14
Ciéncia da Computacgao 0 100 0 50
Ciéncias Biolégicas (B) 59 41 60 40 59,5 40,5
Ciéncias Biolégicas (L) 67 33 70 30 69 32
Direito 51 49 35 65 50 50 68 82
Eng. Controle/Automacéo 7 93 14 86 11 90
Engenharia Ambiental 41 59 70 30 56 45
Engenharia Civil 27 73 26 74 28 72 27 73
Engenharia de Minas 10 90 8 92 20 80 13 87
Engenharia de Producéo (JM) 43 57 28 72 36 6
Engenharia de Produgéo (OP) 33 67 33 61
Engenharia Geoldgica 35 65 28 72 25 75 29 71
Engenharia Metalurgica 20 80 16 84 8 92 15 85
Farmécia 61 39 68 32 56 44 62 38
Filosofia 29 71 29 71 29 71
Fisica 42 58 42 58
Histéria 43 58 50 50 54 46 49 51
Letras 69 31 75 25 85 15 76 24
Matematica 47 53 47 53
Musica 20 80 20 80
Nutricdo 97 3 89 11 100 0 95 5
Quimica 63 37 63 37
Sistemas de Informacéo (JM) 39 61 39 61
Turismo 63 37 82 18 73 28
UFOP 49 51 45 55 52 48 49 51
2.6.2 Estado Civil
2006-1
1%
2%

@ Solteiro

m Casado

O Outro

97%

Figura 2.3 — Estado Civil dos Ingressantes em 2006/

19



2006-2

97%

@ Solteiro
m Casado
O Outro

Figura 2.4 —Estado civil dos ingressantes em 2006/2

A grande maioria dos matriculados é de solteiros.
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2.6.3 Aproveitamento no ENEM

2006-1

O N&o-optante
m Optante

Figura 2.5 —Ingressantes que optaram pelo ENEMG@56/2

2006-2

O N&o-optante
m Optante

Figura 2.6 —Ingressantes que optaram pelo ENEMG@6/2

O Exame Nacional do Ensino Médio - ENEM vem se lewdn como mecanismo que
ultrapassa a dimensdo da avaliacdo dos alunos ap@uem o Ensino Médio. Com o grande
namero de Instituicbes de Ensino Superior que faalgom tipo de aproveitamento dos resultados
do ENEM, a tendéncia é de aumentar progressivansgemjecdo do Exame nos vestibulares da
UFOP. A diferenca de 8% a menor no processo selefd6-2, possivelmente deve-se ao fato de
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os candidatos serem de “meio de ano”, quando emmrpas candidatos de faixa etaria mais alta que
provavelmente néo fizeram ENEM.

2.6.4 Tipo de escola onde cursou o Ensino Médio

2006-1

O Particular
W Publica

60%

Figura 2.7 — Tipo de escola onde o ingressant@awEM em 2006/1

2006-2

@ Particular
W Publica

68%

Figura 2.8 — Tipo de escola onde o ingressant@owEM em 2006/2

A rede particular de ensino se destaca como aquelanais aprova nos processos seletivos
da UFOP.

A Tabela 2.7 caracteriza os ingressantes conforriieoode escola de origem no periodo
2005/2 a 2006/2.
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Tabela 2.7 — Caracterizacao dos ingressantes coafoitipo de escola de origem, em %.

Escola Publica Escola Particular
Curso 2005/2 | 2006/1| 2006/4 Média 2005/ 20061 2006/2 Méd
Artes Cénicas (B) 30,0 65,0 47 5 70,0 35/0 52,5
Artes Cénicas (L) 52,0 52,0 48,( 480
Ciéncia da Computacédo 42,0 42,0 580 58,0
Ciéncias Biologicas (B) 10,0 10,0 10,0 90,0 090, 90,0
Ciéncias Bioldgicas (L) 23,0 63,0 43,( 77,0 037, 57,0
Direito 21,0 25,0 23,0 23,0 79,0 75,0 77,0 770
Eng. Ambiental 21,0 10,0 15,5 79,0 90,0 84|5
Eng. Civil 43,0 26,0 36,0 35,0 57,0 74.( 64,0 65|0
Eng. Controle/Automagéo 18,0 14,0 16,0 82)0 086, 84,0
Eng. de Minas 20,0 12,0 24,0 18,7 80,0 880 76,0 ,381
Eng. de Producéo (JM) 13,0 14, 136 8710 86,0 86,5
Eng. de Producao (OP) 20,0 20,0 800 80,0
Eng. Geoldgica 35,0 48,0 21,0 34,7 65,0 52/0 79,0 536
Eng. Metallrgica 35,0 28,0 28,0 30,3 65,0 72)0 72,0 69,7
Farmacia 24,0 32,0 18,0 24,7 76, 68,0 82|0 75,3
Filosofia 63,0 49,0 56,0 37,0 51,0 440
Fisica 63,0 63,0 37,0 37,(
Histéria 32,0 35,0 22,0 29,7 68,0 65,( 78,0 70,3
Letras 51,0 52,0 40,0 47,7 50,0 48,0 60,0 52,7
Matematica 73,0 73,0 27,0 27,0
Musica 76,0 76,0 24,0 24,
Nutricdo 23,0 37,0 34,0 31,3 77,0 63,0 66,0 68,7
Quimica 20,0 20,0 80,0 80,(
Sistemas de Informacao (JM) 50,( 500 50,0 50,0
Turismo 35,0 42,0 38,5 65,0 58,0 61,6
UFOP 29,2 40,6 30,2 36,4 70,8 59,4 69,4 63,6
2.6.5 Ano de concluséo do Ensino Médio
2006-1
3%- 2% 1%
. @ 2006
6% m 2005
02004
19% 02003
m 2002
@ 2001
m Outros

31%

Figura 2.9 —Ano de concluséo do EM dos ingressame2006/1
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2006-2

8% 1%

3%

@ 2006
m 2005
02004
0 2003
m 2002
@ 2001
m Outros

5%

13% 43%

27%

Figura 2.10 —Ano de conclus&o do EM dos ingressaste2006/2

Os estudantes que ingressam na UFOP, o fazem panossapds a conclusao do Ensino
Médio. O maior percentual de matriculados conctuignsino Médio em 2005, seguido de 2004 e
2003. Apenas 1% dos alunos concluiu o Ensino Méi006.

2.6.6 Ingressantes que cursaram pré-vestibulares

2006-1

O Nao

® Sim, por menos de um
semestre

O Sim, por um semestre

O Sim, por um ano

29% _ _
B Sim, por mais de um
ano ou até dois anos

@ Sim, por mais de dois
14% anos

B Sim, integrado ao curso
de Ensino Médio (2°
Grau)

Figura 2.11 —Ingressantes que cursaram pré-veatibm 2006/1
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2006-2

O Nao

® Sim, por menos de um

1%
6% 14% semestre

O Sim, por um semestre

O Sim, por um ano
21%

B Sim, por mais de um
ano ou até dois anos

@ Sim, por mais de dois
21% anos

® Sim, integrado ao curso
de Ensino Médio (2°
Grau)

Figura 2.12 —Ingressantes que cursaram pré-vestibol 2006/2

A grande maioria dos matriculados freqlentou chrsirpré-vestibular, variando a
guantidade de tempo em funcao dos vestibularesnsgee“fim de ano” ou de “meio de ano”. O
candidato que presta vestibular no meio de ananiiia tempo no cursinho.

2.6.7 Uso do computador

2006-1

O Para lazer

11%

m Para trabalhos escolares

O Para trabalhos
profissionais

31% 13% O Para pesquisa

m Para todas as atividades
4% citadas acima

20% @ Néo utilizo computador

Figura 2.13 —Ingressantes que utilizam o computado2006/1
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2006-2

O Para lazer

4%

24% m Para trabalhos escolares

O Para trabalhos

36% profissionais

O Para pesquisa
12%

m Para todas as atividades
3% citadas acima

21% @ Néo utilizo computador

Figura 2.14 —Ingressantes que utilizam o computado2006/2

O percentual de candidatos que faz uso de computaa@ os fins de lazer, realizacdo de
trabalhos escolares e para pesquisa é maior nibwastde 2006/2 do que no de 2006/1. Além
disto, o indice daqueles que nao utilizam computg&dbem menor em 2006/2 comparado com
2006/1.

2.6.8 Situacao profissional do pai
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2006-1

2% 5%

12%
35%

6%

19%

@ Esta desempregado

m Assalariado

O Autdbnomo

O Profissional liberal

m Empregador (com mais
de 2 empregados)

@ Aposentado e ndo esta
trabalhando

m Aposentado, mas
continua trabalhando

O Pensionista

m Vive de rendas

m E falecido e deixou
pensdo para 0s
dependentes

O E falecido e ndo deixou
pensdo para 0s
dependentes

Figura 2.15 — Situacéo profissional dos pais dgeessantes em 2006/1
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2006-2

@ Esta desempregado

m Assalariado

O Autdbnomo

O Profissional liberal
5% 4%

7% m Empregador (com mais

de 2 empregados
28% preg )

12% @ Aposentado e ndo esta

trabalhando

m Aposentado, mas
8% continua trabalhando

8% O Pensionista
22%

m Vive de rendas

m E falecido e deixou
penséo para 0s
dependentes

O E falecido e ndo deixou
penséo para 0s
dependentes

Figura 2.16 — Situacao profissional dos pais dgeessantes em 2006/2
A maioria dos pais é assalariada, e logo atrasosecam os autdbnomos. E também

expressivo o numero de pais aposentados que r@haan, como também aqueles aposentados
gue continuam trabalhando.
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2.6.9 Situacao profissional da mae

6%

2006-1

35%

O Esta desempregada

m Assalariada

0O Autdbnoma

O Profissional liberal

B Empregadora (com mais

de 2 empregados)

@ Aposentada e ndo esta
trabalhando

m Aposentada, mas
continua trabalhando

O Pensionista

m Vive de rendas

m E falecida

O Cuida do lar/Nao
trabalha fora de casa

Figura 2.17 — Situacéo profissional das mées dgs$santes em 2006/1
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2006-2

@ Est4 desempregada
m Assalariada

00 Autbnoma

6%

O Profissional liberal

m Empregadora (com mais
de 2 empregados)

@ Aposentada e ndo esta

0,
37% trabalhando

B Aposentada, mas
continua trabalhando

O Pensionista

11% m Viwe de rendas
m E falecida

0O Cuida do lar/Nao
trabalha fora de casa

Figura 2.18 — Situacao profissional das méaes dpsgsantes em 2006/2

A maioria das méaes é assalariada. E também sigtiviico nimero de maes que cuidam do
lar, n&o trabalhando fora de casa.
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2.6.10 Nivel de escolaridade do pai

2006-1

1% g0

6%

5%

7%

26%

@ Sem instrugdo

m Ensino Fundamental (1°
Grau) até a 42 série
(incompleta)

0O Ensino Fundamental (1°
Grau) até a 42 série
(completa)

0O Ensino Fundamental (1°
Grau) até a 82 série
(incompleta)

m Ensino Fundamental (1°
Grau) até a 82 série
(completa)

@ Ensino Médio (2° Grau)
incompleto

® Ensino Médio (2° Grau)
completo

O Ensino Superior
incompleto

m Ensino Superior
completo ou mais

Figura 2.19 — Nivel de escolaridade dos pais dpe#santes em 2006/1
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2006-2

@ Sem instrugao

m Ensino Fundamental (1°
Grau) até a 42 série
(incompleta)

O Ensino Fundamental (1°

1% 79 Grau) até a 42 série
(completa)
50 O Ensino Fundamental (1°
Grau) até a 82 série
4% (incompleta)

m Ensino Fundamental (1°
Grau) até a 82 série
(completa)

@ Ensino Médio (2° Grau)
incompleto

4%

m Ensino Médio (2° Grau)
completo

0O Ensino Superior
incompleto

m Ensino Superior
completo ou mais

Figura 2.20 — Nivel de escolaridade dos pais dpessantes em 2006/2

Pesquisas no campo educacional ja evidenciararo givel de escolaridade dos pais exerce
influéncia decisiva na trajetéria educacional die$, neste contexto torna-se imperioso analisar
este dado em relacédo aos alunos que se matricaldsr@QP.

Os dados apurados nos vestibulares de 2006/1 e0##22indicaram uma média de 63,5%
de pais com nivel superior ao Ensino Médio. Nosaside Engenharia de Minas, Engenharia de
Producdo, Engenharia Metallrgica, Ciéncia da Coagaat e Direito, os pais, nesta faixa de
escolarizacao, estdo acima da média da UFOP.

Com Ensino Superior completo destacam os pais giessantes dos cursos de Direito,
Engenharia Civil e Engenharia Metalurgica.
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2.6.11 Nivel de escolaridade da mae

2006-1

0% 6%

3%

6%

@ Sem instrugdo

B Ensino Fundamental (1°
Grau) até a 42 série
(incompleta)

O Ensino Fundamental (1°
Grau) até a 42 série
(completa)

O Ensino Fundamental (1°
Grau) até a 82 série
(incompleta)

B Ensino Fundamental (1°
Grau) até a 82 série
(completa)

@ Ensino Médio (2° Grau)
incompleto

B Ensino Médio (2° Grau)
completo

0O Ensino Superior
incompleto

m Ensino Superior
completo ou mais

Figura 2.21 — Nivel de escolaridade das méaes dpessantes em 2006/1
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2006-2

@ Sem instrugéo

B Ensino Fundamental (1°
Grau) até a 42 série
(incompleta)

O Ensino Fundamental (1°
Grau) até a 42 série
(completa)

O Ensino Fundamental (1°
Grau) até a 82 série
(incompleta)

B Ensino Fundamental (1°
Grau) até a 82 série
(completa)

@ Ensino Médio (2° Grau)
incompleto

B Ensino Médio (2° Grau)
completo

11%

O Ensino Superior
incompleto

m Ensino Superior
completo ou mais

Figura 2.22 — Nivel de escolaridade das maes gpsdsantes em 2006/2

As maes dos ingressantes, na sua maioria, témdEssimerior ou Ensino Médio completos.
Os dados apurados nos vestibulares de 2006/1 80##22indicaram uma meédia de 74% de maes
com nivel superior ao Ensino Médio, acima do querrecem relacdo aos pais. Nos cursos de
Engenharia de Minas, Engenharia de Producédo, Famamgenharia Civil e Ciéncia da
Computacdao, se registram os mais altos percerdaaisies com escolarizacao acima desta faixa.

Apenas no curso de Letras se encontra mae serag@strCom Ensino Superior completo
destacam as maes de ingressantes dos cursos déamgee Producdo, Farméacia e Engenharia de
Minas, com indice superior a 50%.
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2.6.12 Ingressantes que exercem atividade remunerada

2006-1

@ Nao

m Sim, mas , trabalho
ewventual (sem vinculo
trabalhista)

0O Sim, com até 20h
semanais

O Sim, em tempo parcial
(de 21h até 30h
semanais)

| Sim, em tempo integral
(de 31h até 40h
semanais)

@ Sim, com mais de 40h
semanais

Figura 2.23 — Ingressantes que exercem atividaahesneradas em 2006/1

O Nao

m Sim, mas , trabalho
eventual (sem vinculo
trabalhista)

O Sim, com até 20h
semanais

O Sim, em tempo parcial
(de 21h até 30h
semanais)

m Sim, em tempo integral
(de 31h até 40h
semanais)

O Sim, com mais de 40h
semanais

Figura 2.24 — Ingressantes que exercem atividasesreradas em 2006/2



A grande maioria ndo exerce atividade remuneradame pequeno numero trabalha
eventualmente, sem vinculo trabalhista.

Analisando esta informacgéo por cursos e tendo doase os vestibulares de 2005/2 e de
2006/1, verifica-se que dos ingressantes que debemr atividades remuneradas, a maioria
trabalha eventualmente sem vinculo trabalhista e Q8 maiores percentuais de alunos
trabalhadores sdo encontrados nos cursos de Mduslatematica, Letras e Artes Cénicas
(Bacharelado e Licenciatura).

2.6.13 Renda mensal do grupo familiar

2006-1

@ Até meio salario minimo

1%

B Acima de meio a um
salario minimo

O Acima de um a dois
salarios minimos

00 Acima de dois a cinco
salarios minimos

B Acima de cinco a dez
37% salarios minimos

O Acima de dez a vinte
salarios minimos

B Acima de vinte a
guarenta salarios
minimos

O Acima de quarenta a
sessenta salarios
minimos

Figura 2.25 — Renda mensal do grupo familiar dgsessantes em 2006/1
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2006-2

O Até meio salario minimo

1%

®m Acima de meio a um
salario minimo

O Acima de um a dois
salarios minimos

O Acima de dois a cinco
salarios minimos

B Acima de cinco a dez

salarios minimos
33%

@ Acima de dez a vinte
salarios minimos

m Acima de vinte a
guarenta salarios
minimos

O Acima de quarenta a
sessenta salarios
minimos

B Acima de sessenta
salarios minimos

Figura 2.26 — Renda mensal do grupo familiar dgeessantes em 2006/2

A renda familiar dos ingressantes concentra nasgatle dois a vinte salarios minimos.
Sendo que a concentragdo maior ocorre nas fai@aslale aos cinco e dos cinco aos dez salérios
minimos. Na Tabela 2.8 a seguir, chama a ateng@&ada familiar dos ingressantes do curso de
Engenharia de Producdo (JM), na faixa dos 10 aosaérios minimos (31%), 14 pontos
percentuais acima da média da UFOP (17%). Na faixerior, de 5 a 10 salarios minimos destaca
o curso de Engenharia de Producéo (OP) (43%).
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Tabela 2.8 Média da renda familiar, em salarios minimos, ndog® 2005/2 a 2006/2, em %

Curso Renda familiar, em salarios minimos

<=05| (05;1]| (1;2]] (2;5] (5;10]| (10;20] (20;40] | (40;60]| > 60
Artes Cénicas (B) 0 0 18 35 28 13 8 0 0
Artes Cénicas (L) 0 4 8 36 40 12 0 0 0
Ciéncia da Computagéo 0 0 Q 3p 42 23 3 @
Ciéncias Biolégicas (B) 0 0 2 32 32 28 5 2 0
Ciéncias Bioldgicas (L) 0 2 12 40Q 37 7 2 0 2
Direito 0 3 4 23 34 27 8 3 0
Eng. Ambiental 0 4 5 22 38 26 7 0 0
Eng. Civil 1 1 7 23 35 21 9 2 1
Eng.Controle/Automacéao 0 0 14 15 37 19 16 4
Eng. de Minas 1 2 7 26 43 18 3 1 0
Eng. de Producao (JM) 0 2 7 24 34 31 2 2
Eng. de Producéo (OP) 0 0 3 3B 43 7 3 @
Eng. Geologica 1 0 8 36 36 12 3 2 1
Eng. Metallrgica 0 3 5 22 41 20 4 4 0
Farmécia 1 0 5 33 37 21 2 1 0
Filosofia 3 3 15 36 34 9 2 0 d
Fisica 0 0 11 42 37 11 0 0 )
Historia 1 1 10 35 34 12 5 2 (
Letras 0 2 12 45 26 14 1 0 L
Matematica 0 3 17 43 33 3 0 0 0
Musica 0 4 20 56 16 4 0 0 (
Nutricao 2 3 10 30 34 14 5 2 0
Quimica 0 7 3 37 40 10 3 0 0
Sistemas de Informagéo (JM) 4 0 14 46 25 11 0 0 0
Turismo 2 1 6 41 31 18 2 0 (
UFOP 1 2 8 32 35 17 4 1 0

2.6.14 Numero de pessoas que vivem da renda mensal do gaufamiliar

2006-1

o Uma
m Duas
0O Trés
0O Quatro

36%

m Cinco a seis
O Sete a oito

® Nowe a dez

Figura 2.27 — Pessoas que vivem da renda menggudo familiar em 2006/1



@ Uma

m Duas

O Trés

0O Quatro

m Cinco a seis
O Sete a oito

B Nowe a dez

Figura 2.28 — Pessoas que vivem da renda menggudo familiar em 2006/2

Os dados acerca do niumero de pessoas que viveemda mensal familiar informam que
entre quatro e seis pessoas dependem da mencienada

2.6.15 Religiao

2006-1 O Candomblé

| Catdlica

% 0%
6% % O Catdlica (mas néo
pratico)

O Espirita

B Evangélica
52%
O Umbanda

E Outra

O Nenhuma (mas creio
em Deus)

B Nenhuma (sou ateu)

Figura 2.29 — Religides dos ingressantes em 2006/1
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2006-2 O Candomblé

@ Catdlica

7% 1%

O Catodlica (mas néo

pratico)

14% iy
O Espirita

B Evangélica
4%
49%
0% O Umbanda
5%
@ Outra
5%

O Nenhuma (mas creio
em Deus)

B Nenhuma (sou ateu)

Figura 2.30 — Religides dos ingressantes em 2006/2

A grande maioria é constituida de catélicos pratesou ndo. 12 a 14 % declararam nao ter
nenhuma religido, embora acreditem em Deus.

2.6.16 Identificacao da cor de pele

2006-1

3%

O Amarelo
m Branco
O indio

O Negro

m Pardo

Figura 2.31 — Cor de pele dos ingressantes em 2006/
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2006-2

3%

@ Amarelo
m Branco
0 indio

O Negro

m Pardo

Figura 2.32 — Cor de pele dos ingressantes em 2006/

Do ponto de vista étnico-racial, se os dados ads refletirem a UFOP como um todo, a
IES é predominantemente branca. Mais de 60% dosssgntes se auto-declaram brancos. A maior
presenca de negros e pardos € registrada nos derddgsica (56%), Matematica (50%) e Filosofia
(40%). O registro de indigenas € insignificante,et®2006/1 e 0% em 2006/2.

Na Tabela 2.9 podem ser lidos os dados relativosridaca de acordo com cada um dos
cursos de graduacéao em relagcéo aos ingressar2@9s2 a 2006/2.
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Tabela 2.9 -€or da pele dos ingressantes, por curso, no pe?i@@e’2 a 2006/2, em %

2005/2 2006/1 2006/2 Media

Curso Amarelo | Branco| Indio| Negro| Pardg Amarelo Brango didn | Negro | Pardo | Amarelg Branco Indip Negllo Pard@marelo | Branco| Indio| Negro| Pardo
Artes Cénicas (B) 5 80 0 10 5 0 70 D 15 5 1 25 75,0 0,0 12,5 10,0
Artes Cénicas (L) 0 84 4 0 12 00| 84,0 4,0 0,0 12,0
Ciéncia da Computacéo 0 62 { 32 0,0 62,0 0,0 6,0 32,0
Ciéncias Bioldgicas (B) 3 73 0 3 21 3 683 0 7 27 3,0 68,0 0,0 5,0 24,0
Ciéncias Bioldgicas (L) 3 58 3 3 33 0 80 O 7 13 15 69,0 15 5,0 23,0
Direito 3 67 3 3 24 3 70 0 7 20 3 55 0 3 40 3,0 64,0 1,0 4,3 28,0
Engenharia Ambiental 0 73 0 3 24 7 47 0 7 40 3,5 60,0 0,0 5,0 32/0
Engenharia Civil 10 54 0 13 23 S 53 0 5 37 4 80 0 0 16 6,3 62,8 0,0 6,0 25,3
Eng. Controle/Automacéad 4 79 o O 17 0 71 0 0 29 2,0 75, 0,0 0,0 230
Engenharia de Minas 10 60 0 S 25 4 64 0 4 28 4 60 0 0 36 6,0 61,3 0,0 3,0 29,7
Eng. de Producao (JM) 0 67 3 3 27 0 73 0 3 24 0,0 70, 15 3,0 25,5
Eng. de Producéo (OP) 3 61 33 3,0 61,0 0,0 3,0 33,0
Eng. Geoldgica 0 60 5 15 20 8 56 ( 4 3P 4 7 0 4 21 4,0 62,3 1,7 7,7 243
Eng.Metallrgica 0 70 0 10 20 4 60 4 0 32 4 56 0 4 6 3 2,7 62,0 1,3 4,7 29,3
Farmécia 9 67 0 7 17 6 70 0 2 22 4 82 0 P 12 6/3 ,0730,0 3,7 17,0
Filosofia 6 54 0 11 29 6 54 3 1] 26 6,0 405| 1,5 11,0 27,5
Fisica 0 63 0 16 21 0,0 63,0 0 0, 16,0 21,0
Histdria 0 70 0 3 27 0 75 0 5 20 3 69 ( 5 2B 10 ,371 0,0 4,3 23,3
Letras 5 54 3 10 28 3 55 3 4 35 3 73 D 8 23 37 76D, 20 5,7 28,7
Matematica 10 40 0 17 3 100 0,04| 0,0 17,0 33,0
Musica 4 36 4 12 44 4,0 36,0 0 4, 12,0 44.0
Nutricdo 0 77 0 3 20 3 57 0 6 34 9 8( D ( 11 40 137 0,0 3,0 21,7
Quimica 0 73 0 0 27 0,0 73j0 0Q, 0,0 27,0
Sistemas de Informagéo 0 57 39 0,0 57,0 0,0 4,0 39,0
Turismo 6 57 2 2 33 2 70 2 4 22 4,( 63,52,0 3,0 27,5
UFOP 4 65 1 6 24 3 62 1 5 29 3 69 4 24 3,8 65,3,7 |0 5,0 25,7




2.6.17 Reprovagéo no Ensino Médio

2006-1

@ Nenhuma

m Uma

0O Duas

O Mais de duas

94%

Figura 2.33 —Reprovacao dos ingressantes no ENgdio em 2006/1

2006-2

@ Nenhuma

m Uma

0O Duas

O Mais de duas

96%

Figura 2.34 —Reprovagédo dos ingressantes no ENgtd@m em 2006/2

A reprovacdo em alguma série do Ensino Médio é @aignificativa, sendo que 4% dos
ingressantes repetiram um ano uma unica vez.



2.6.18 Opiniéo sobre cotas

2006-1

@ Devem ser criadas as
5% 2% cotas étnicas

m Devem ser criadas as
cotas, para candidatos
escolas publicas

O Devem ser criadas as
cotas étnicas e cotas
cand.escolas pubicas

O Nao deve haver cotas

60%

m Devem ser incluidos
outros tipos de cotas

Figura 2.35 — Opinido dos ingressantes sobre as eoh 2006/1

2006-2

@ Devem ser criadas as
5% 2% cotas étnicas

m Devem ser criadas as
cotas, para candidatos
escolas publicas

00 Devem ser criadas as
cotas étnicas e cotas
cand.escolas pubicas

O Nao deve hawer cotas

62%
m Devem ser incluidos
outros tipos de cotas

Figura 2.36 — Opinido dos ingressantes sobre as eoh 2006/2



A maioria dos novos alunos da UFOP (cerca de 6@ehastram desfavoraveis a criacao
das cotas e, quando favoraveis, pensam que deee batas para candidatos oriundos da escola
publica, que séo aceitas por 26,5% dos matriculaflasaior resisténcia € para as cotas étnicas,
defendidas apenas 2% dos ingressantes.
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3 Acompanhamento dos Ingressantes

Com o objetivo de melhor subsidiar os colegiadosuteos, outros 0rgaos institucionais e
demais interessados, nesta se¢ao sao apresengabssrdlativos ao desempenho dos ingressantes
dos vestibulares de 2005/2 e de 2006/1 no qudfese rs provas de multipla escolha e discursivas
dos respectivos processos seletivos e nas distsptio primeiro periodo do curso.

Sobre este mesmo aspecto os presidentes de colegiadursos receberam da PROGRAD
relatorios detalhados com o desempenho dos aluatgntados nos cursos.

Todo este material devera auxiliar os colegiadog,0oe 6rgdos e demais interessados na
implementagcéo de medidas que busquem a permaneliterra da qualidade dos cursos da UFOP.

3.1 Desempenho dos ingressantes no segundo semestigdede 2005

Os item a seguir apresentam o desempenho dos dprowa Vestibular 2005/2 e nas
disciplinas do primeiro semestre letivo de cadada® curso. Estes dados, entre outros, permitem
uma visualizagcdo comparativa entre os desempenbogestibular e disciplinas correlatas do
primeiro periodo.

3.1.1 Nas provas de multipla escolha

O percentual de aproveitamento de questbes apaeesnha Tabela 3.1 indicam que as
matérias com as mais altas taxas de acertos sagraiao(75,00%) e Histéria (75,00%). Em
relacdo a Geografia, o curso de Direito registrom@hor desempenho (79,17%). O melhor
desempenho em Historia também foi verificado neauae Direito (80,45%), seguido de Farmacia
(79,62%) e Filosofia (76,07%). A matéria com médais baixa foi Matematica (60,00%), nesta o
curso de Filosofia teve o pior desempenho (30,28%ngenharia de Controle e Automacgao o
melhor (75,36%).

Uma analise das médias dos cursos evidencia qee @ursos registraram desempenho
acima da média geral da UFOP (67,90%), sendo quarmidatos de Farmacia obtiveram o melhor
resultado (76,45%). Abaixo da média ficaram cinasas, dos quais 0 menor aproveitamento foi o
de Filosofia (58,41%).
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Tabela 3.1 — Desempenho dos ingressantes nas lewvasltipla escolha em 2005/2, em %.

Curso Provas Média
Bio Fis Geo His Ing LPLB Mat Qui

Eng. Ambiental 74,14 74,14 70,26 71,12 81,7y 67,37 68,28 68,97 72,01
Artes Cénicas 53,13 57,50 66,88 64,38 75,00 68,46 8,003 51,88 59,40
Automacéo 66,96 83,48 73,66 73,66 89,80 66,48 75,36 76,34 75,72
C. Bioldgicas (B) 75,00 72,84 69,40 71,55 85,71 66,05 58,62 78,02 72,15
C. Biolégicas (L) 76,67 61,67 72,08 72,50 67,62 67,18 53,33 75,42 68,31
Eng. Civil 64,17 67,08 70,00 65,83 64,76 61,08 62,33 67,50 65,34
Direito 69,55 67,63 79,17 80,45 84,62 73,18 55,64 2,17 72,80
Farmécia 79,62 74,46 73,10 79,64 85,40 70,14 68,48 80,16 76,45
Filosofia 53,57 52,86 71,79 76,07 66,53 70,38 30,29 42,86 58,04
Eng. Geologia 71,88 68,13 66,88 70,00 74,29 57,69 0,507 68,13 68,44
Historia 66,56 54,69 73,13 74,69 77,86 66,3b 43,25 55,00 63,94
Letras 52,56 51,60 66,35 59,62 82,05 67,65 36,15 2851 58,41
Eng. Metalurgia 69,38 73,13 76,88 73,13 75,71 64,23 80,50 73,75 73,34
Eng. Minas 70,00 68,75 70,00 70,63 76,48 65,00 00,p 73,75 70,63
Nutricdo 72,86 61,07 70,71 67,86 80,0 66,37 54,%7 70,00 67,93
Eng. Produgéo JM 70,00 73,75 69,17 60,00 73,33 62,31 72,67 71,25 69,06
Turismo 59,18 54,08 71,17 76,28 65,01 66,09 39,18 0,26 61,40
UFOP 67,50 62,50 75,00 75,00 71,43 69,28 60,90 ®2,6 67,90

3.1.2 Nas provas discursivas e redacao

Na Tabela 3.2 pode ser lido o desempenho dos andidas provas discursivas, de acordo
com cada um dos grupos de cursos. Do ponto de gestd, verifica-se que a prova discursiva de
Inglés’ foi a que registrou a maior média da UFOP (81,79%)

Com relagéo Grupo 1, que engloba os cursos de Bagarmn melhor desempenho deu-se
em Quimica (49,11%) e o pior em Fisica (21,01%).®tapo 2 que compreende os cursos de
Ciéncias Biologicas, Farméacia e Nutricdo, o meldesempenho foi em Biologia (70,64%), 20
pontos percentuais superior ao de Quimica (49,168€rupo 3 dos cursos da area de Humanas,
realizou provas de Histéria e Lingua Portuguesaterdtura Brasileira, em que as meédias foram
respectivamente, 41,57% e 43,56%.

A nota média em redacéo foi de 68,70%, percentysrado por nove cursos, com destaque
para Engenharia de Minas que obteve aproveitantni®?,17%. A nota mais baixa foi 49,17%,
registrada no curso de Artes Cénicas.

! Prova aplicada exclusivamente para os candidatosrao de Letras.
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Tabela 3.2 — Desempenho dos ingressantes nas lieeassivas em 2005/2, em %.

CURSO GRUPO PROVAS
Bio Qui Fis Mat His Ing LPLB Red

Eng. Ambiental 49,97 18,25 50,5V 58,10
Eng. Controle / Autom 59,23 27,02 64,73 67,55
Eng. Civil 42,94 16,72 48,47 73,38
Eng. Geoldgica 48,38 19,75 46,6[7 56,45
Eng. Metallrgica 1 59,21 31,92 48,96 56,33
Eng. de Minas 35,60 15,08 29,17 82,17
Eng. de Prod (JM) 48,47 18,33 52,50 81,4(
Média Grupo 1 49,11 | 21,01 | 48,72
C. Biol6gicas (B) 72,11 54,37 69,6p
C. Bioldgicas (L) 64,94 43,69 76,08
Farmacia 2 77,46 56,14 64,9P
Nutricdo 68,06 42,43 81,89
Média Grupo 2 70,64| 49,16
Artes Cénicas (B) 34,39 49,17 49,17
Direito 56,62 43,46 77,64
Filosofia 36,02 44,37 69,43
Historia 3 45,14 42,56 75,1(
Turismo 35,67 38,22 62,41
Média Grupo 3 41,57 43,56
Letras 4 81,79 | 39,54 66,19
Média UFOP 68,70

3.1.3 Nas disciplinas do primeiro periodo

O primeiro periodo letivo coincide com 0 momentocume os estudantes estdo se adaptando
a Universidade, a cidade, moradias estudantis,Ssndo assim, o desempenho académico nas
disciplinas neste contexto deve ser analisado &léudiversos fatores que podem influenciar no
SuCessO0 Ou No iNsucesso.

A seguir sdo apresentadas as tabelas (3.3 a $RQuisos destacando a nota média dos
alunos nas disciplinas e os percentuais de apeamweittod de trancamentds afastamentos
especiai§ de alunos sem ndta alunos reprovadas

Das informacdes disponibilizadas merecem destaop@sdices de reprovacdes, que variam
conforme o curso e disciplinas. H& cursos em queepsovacdes nas disciplinas do primeiro
periodo quase nao existem (Artes Cénicas e Turigmm)tros em que as reprovacdes Sd0 mais
elevadas, em especial nas disciplina de Matemddisaursos de Engenharia.

A Figura 3.1 mostra o desempenho médio dos aluaosyso nas disciplinas do primeiro
periodo letivo.

2 Dispensa em decorréncia de ja ter cursado a Hiscignteriormente.

% Disciplinas trancadas excepcionalmente, por matwsatde, ou por recrutamento militar.
* Abandono das disciplinas em decorréncia do afasttriemporario da UFOP.

> Nota nao inserida no sistema de controle académico

® indice de reprovacdes nas disciplinas.

48



10,0

9,0

8,0

7,0

6,0

Nota

5,0

4,0

3,0

2,0

1,0

0,0

Eng. Ambiental
Artes Cénicas
Automacéo

C. Bioldgicas (B)

C. Bioldgicas (L)
Eng. Civil
Direito
Farmécia
Filosofia

Eng. Geologia
Histéria

Letras

Eng. Metalurgia

Cursos

Eng. Minas

Nutricdo
Turismo

Eng. Produgdo JM

UFOP

Figura 3.1 — Nota média por curso nas discipliraprimeiro periodo letivo

Em relagdo a Figura 3.1, as médias mais altas favheervadas em Artes Cénicas
(bacharelado, 8,4) e Direito (8,3). Apenas o cales&cngenharia de Minas teve desempenho abaixo
da média minima 6,0 exigida na UFOP, no caso, 5,6.

Tabela 3.3 — Desempenho dos ingressantes em AgtesaS (Bacharelado) nas disciplinas do
primeiro periodo em 2005/2, em %.

ART501 | ART503| ART507) ART511 ART52%5 ART55]/L
Média 8,40 9,55 8,42 6,61 9,03 8,60
% disciplina aproveitada (A) 0,00 0,00 0,0d 5,00 000, 0,00
% disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,0d 0,00 0,00 0,00
% afastamento especial (F) 0,0d 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos reprovados 0,00 0,00 0,00 9,5P 0,00 0,p0

Legenda:

Tabela 3.4 — Desempenho dos ingressantes em EmgeAh#biental nas disciplinas do primeiro

periodo em 2005/2, em %.

CBI207 | EMI101 | GEO110 MTM122MTM131 | QUI200
Média 7,54 8,14 6,28 6,02 7,82 5,95
%(disciplina aproveitada (A) 3,45 0,00 6,90 10,34 ,320 10,34
%disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,0Q 0,00 0,00 ,000
%afastamento especial (F) 3,45 3,45 3,46 3,45 3,45 3,45
%alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
%alunos reprovados 3,45 3,45 3,41 24,14 3,45 37,93
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Tabela 3.5 — Desempenho dos ingressantes em Emgedé& ontrole e Automacgé&o nas disciplinas
do primeiro periodo em 2005/2, em %.

CAT114| CAT115| CIC107] MTM122MTM131| QUI200
Média 8,29 5,89 7,88 6,37 5,54 7,86
%disciplina aproveitada (A) 0,00 0,00 0,00 0,00 00,0, 0,00
%disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,0d 0,00 0,00 ,000
Y%afastamento especial (F) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
%alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
%alunos reprovados 7,14 28,57 3,57 28,57 35,71 714

Tabela 3.6 — Desempenho dos ingressantes em Gié@iolagicas (Bacharelado) nas disciplinas
do primeiro periodo em 2005/2, em %.

CBI105 CBI164 CBI171 QUIL09| MTM141
Média 6,22 6,61 7,71 6,57 7,62
%disciplina aproveitada (A) 3,45 0,00 3,45 0,00 00,0
%disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
%afastamento especial (F) 0,00 0,00 0,0(Q 0,00 0,00
%alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
%alunos reprovados 20,69 17,24 6,90 6,90 6,90

Tabela 3.7 — Desempenho dos ingressantes em Emge€@hal nas disciplinas do primeiro periodo

em 2005/2, em %.

CAT108 | CAT109| CIV200| MTM122] MTM131] QUI20Q
Média 4,81 7,83 7,18 4,33 6,90 6,84
%(disciplina aproveitada (A) 3,33 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
%disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Y%afastamento especial (F) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
%alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
%alunos reprovados 36,67 3,33 3,33 53,33 3,33 6,67

Tabela 3.8 — Desempenho dos ingressantes em Diagstdisciplinas do primeiro periodo em
2005/2, em %.

DIR501 | DIR503| DIR511| FIL110 HIS11% PRO120
Média 7,15 8,12 8,21 8,81 7,85 9,07
%(disciplina aproveitada (A) 0,00 0,00 0,00 2,68 00,0 2,63
%(disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,0D 0,00 ,000
%afastamento especial (F) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
%alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
%alunos reprovados 2,63 2,63 2,63 2,63 2,63 0,00

Tabela 3.9 — Desempenho dos ingressantes em Farnacdisciplinas do primeiro periodo em
2005/2, em %.

CBI112 | CBI114| CBI210] EFD301 MTM121 | QUI107
Média 6,18 5,91 6,51 8,47 5,89 6,36
%disciplina aproveitada (A) 0,00 2,27 0,0d 2,27 00,00 2,27
%disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 ,000
%afastamento especial (F) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
%alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
%alunos reprovados 18,18 15,91 15,91 9,30 2500 9 9/0
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Tabela 3.10 — Desempenho dos ingressantes emfidlaas disciplinas do primeiro periodo em
2005/2, em %.

FIL101 FIL115 FIL120 FIL202
Média 7,38 5,88 6,10 7,10
% de disciplina aproveitada (A) 3,03 3,03 3,03 3,03
% de disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,0d
% de afastamento especial (F) 0,00 0,0d 0,00 0,00
% de alunos sem nota na disciplina (C) 0,0d 0,00 ,000 12,12
% de alunos reprovados 12,50 21,848 34,38 3,18

Tabela 3.11 — Desempenho dos ingressantes em Earge@eoldgica nas disciplinas do primeiro
periodo em 2005/2, em %.

CAT108 EFD301 | GEO110| MTM122 MTM131 QUI200
Média 6,14 0,00 6,09 4,62 7,30 6,50
% de disciplina aproveitada (A) 0,00 0,0( 0,00 5,00 5,00 5,00
% de disciplina trancada (T) 0,00 0,0( 0,00 0,00 000,| 0,00
% de afastamento especial (F) 0,00 0,00 0,00 0,00 ,00 0| 0,00
% de alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 ,000 0,00 0,00 0,00
% de alunos reprovados 15,00 0,00 10,00 50,00 5,0010,00

Tabela 3.12 — Desempenho dos ingressantes emillisg® disciplinas do primeiro periodo em
2005/2, em %.

HIS104 HIS177 HIS195 HIS197
Média 5,94 7,31 6,64 8,54
% de disciplina aproveitada (A) 0,00 0,00 0,00 0,00
% de disciplina trancada (T) 10,26 0,00 0,00 0,00
% de afastamento especial (F) 0,00 0,00 0,00 0,00
% de alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 ,000 0,00
% de alunos reprovados 13,51 5,13 12,82 7,69

Tabela 3.13 — Desempenho dos ingressantes em &éBicldgicas (Bacharelado) nas disciplinas
do primeiro periodo em 2005/2, em %.

CBI105 CBIl164 CBI171 QUI109 | EDU108
Média 6,38 6,43 6,97 7,03 8,02
% de disciplina aproveitada (A) 0,00 0,00 0,00 3,57 0,00
% de disciplina trancada (T) 3,57 3,57 3,57 3,57 573,
% de afastamento especial (F) 0,0(Q 0,00 0,00 0,00 ,00 0
% de alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 ,000 0,00 0,00
% de alunos reprovados 10,71 14,29 3,57 3,57 7,14
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Tabela 3.14 — Desempenho dos ingressantes em besalisciplinas do primeiro periodo em
2005/2, em %.

LET301 | LET302| LET303| LET306| LET307
Média 6,67 7,79 6,95 7,15 7,97
% de disciplina aproveitada (A) 2,78 2,78 2,78 2,78 2,78
% de disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,0(Q 0,00 000,
% de afastamento especial (F) 0,09 0,00 0,00 0,00 ,00 O
% de alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 ,000 13,89 0,00
% de alunos reprovados 13,89 13,89 11,11 11,11 9138

Tabela 3.15 — Desempenho dos ingressantes em Eargehtetallrgica nas disciplinas do primeiro
periodo em 2005/2, em %.

CAT108 | CAT109| EFD301 MET200 MTM12PMTM131 | QUI200
Média 6,34 6,74 0,00 8,60 4,75 7,05 6,82
% de disciplina aproveitada (A) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0
% de disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0
% de afastamento especial (F) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0
% de alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 000, 0,00 0,00 0,00 0,00
% de alunos reprovados 1500 | 500 | 0,00 10,00 50,00 10,00 5,00

Tabela 3.16 — Desempenho dos ingressantes em Ergedl Minas nas disciplinas do primeiro
periodo em 2005/2, em %.

CAT108 | GEO110| MTM122 MTM131 QUI200
Média 5,31 5,98 2,94 7,05 6,98
% de disciplina aproveitada (A) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% de disciplina trancada (T) 5,00 5,00 5,00 5,00 005,
% de afastamento especial (F) 0,09 0,00 0,00 0,00 ,00 0O
% de alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 ,000 0,00 0,00
% de alunos reprovados 35,00 10,00 85,00 10,00 5,00

Tabela 3.17 — Desempenho dos ingressantes em &utrgs disciplinas do primeiro periodo em
2005/2, em %.

CBI110 CBI117 CBI118| NCS101 QUI15¢
Média 6,65 6,64 6,26 8,43 7,61
% de disciplina aproveitada (A) 0,00 2,86 0,00 0,00 0,00
% de disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,0(Q 0,00 000,
% de afastamento especial (F) 0,00 0,00 0,00 0,00 ,00 0
% de alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 ,000 0,00 0,00
% de alunos reprovados 8,57 5,71 17,14 5,71 5,11

Tabela 3.18 — Desempenho dos ingressantes em Eargedh Producéo (Jodo Monlevade) nas
disciplinas do primeiro periodo em 2005/2, em %.

CEA100| CEA101] CEA200 CEA300 CEA3(05 CEA400
Média 6,95 7,90 6,06 7,18 7,76 7,24
% de disciplina aproveitada (A) 0,00 0,00 0,0D 0,00 0,00 0,00
% de disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,00 000, 0,00
% de afastamento especial (F) 0,00 0,00 0,00 0,00 ,00 0 0,00
% de alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 ,000| 0,00 0,00 0,00
% de alunos reprovados 6,9( 6,90 13,79 10{34 6,90 ,90 6
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Tabela 3.19 — Desempenho dos ingressantes em Duniasndisciplinas do primeiro periodo em
2005/2, em %.

EDU303 | HIS114 | HIS300| MTM152| PRO300 TUR14R  TUR3(1TUR303
Média 7,27 7,65 6,50 7,96 7,79 8,06 7,10 7,94
% de disciplina aproveitada (A) 2,04 2,04 0,00 2,04 2,04 2,04 2,04| 0,00
% de disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,00 000,/ 0,00 0,00 | 0,00
% de afastamento especial (F) 0,00 0,00 0J00 0/00 ,00 @ 0,00 0,00 | 0,00
% de alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0( 0,00 0,00
% de alunos reprovados 8,16 8,16 22|45  10]20 8/16 ,16 § 8,16 8,16

3.2 Desempenho dos ingressantes no primeiro semestrae de 2006

A semelhanca da secdo 3.1, nos itens a seguirap@sentados o desempenho dos
aprovados no Vestibular 2006/1 e nas disciplinagroeiro semestre letivo de cada um dos curso.
Estes dados, entre outros, permitem uma visuabzagdnparativa entre os desempenhos no
vestibular e disciplinas correlatas do primeirad qeo.

3.2.1 Nas provas de multipla escolha

O melhor desempenho médio nas provas de multiplabes foi observado nas matérias de
Geografia (85,00%) e de Inglés (84,28%). Em relagssas duas matérias, o curso de Direito
registrou o melhor desempenho 95,00% em Geogradta £1% em Inglés. A matéria com média
mais baixa foi Fisica (47,50%), nesta o curso desACénicas teve o pior desempenho (25,00%) e
Engenharia de Producéo (Ouro Preto) o melhor (68).75

Uma analise das médias dos cursos evidencia que cugos registraram desempenho
acima da média geral da UFOP (66,80%), sendo quaraiidatos ao curso de Farmacia obtiveram
o melhor resultado (77,79%). Abaixo da média ficaraito cursos, dos quais 0 menor
aproveitamento foi o de Musica (48,64%).

Tabela 3.20 — Desempenho dos ingressantes nasptevaultipla escolha em 2006/1

Curso Provas Média
Bio Fis Geo His Ing LPLB Mat Qui

Artes Cénicas 52,50 25,00 77,50 56,2H 74,28 62,31 2,003 36,25 52,01
Computacao 78,75 55,00 86,25 65,00 85,71 65,88 69/0062,50 70,95
Civil 68,75 47,50 86,25 61,25 84,28 62,3( 62,00 62,5 65,60
Direito 88,75 56,25 95,00 80,00 95,71 70,77 62,00 6,2® 76,84
Farmacia 91,25 60,00 91,25 71,25 94,28 71,%4 69,00 73,75 77,79
Fisica 58,75 37,50 81,25 57,50 65,71 54,61 48,00 ,5062| 56,98
Geologia 75,00 56,25 85,00 60,00 85,71 63,08 64,00 63,75 69,10
Historia 71,25 37,50 88,75 73,75 87,14 66,15 42,00 48,75 64,41
Letras 65,00 31,25 81,25 56,25 90,00 68,46 35,00 ,7538| 58,25
Matematica 63,75 4250 80,00 48,75 70,00 57,69 60,0 46,25 58,62,
Metalurgia 80,00 60,00 87,50 65,00 85,71 70,77 0,0 66,25 73,15
Minas 82,50 61,25 90,00 70,00 92,86 68,46 77,00 5®%2,, 75,57
Musica 52,50 27,50 75,00 56,25 60,0 55,38 30,00 ,5082| 48,64
Nutricdo 81,25 46,25 85,00 62,50 85,71 67,69 50,d)0 68,75 68,39
Producdo OP 83,75 63,75 87,5( 67,50 94,28 69,23 0068, 72,50 75,81
Quimica 82,50 51,25 82,50 63,75 80,00 67,69 59,00 3,7% 68,81
Sist. Inf. IM 70,00 36,25 85,00 60,00 78,57 59,25 3,06 51,25 61,67
UFOP 75,00 47,50 85,00 63,75 84,28 65,38 56,00 &®7,5 66,80
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3.2.2 Nas provas de multipla escolha

Na Tabela 3.21 pode ser lido o desempenho dos datndi nas provas discursivas, de
acordo com cada um dos grupos de cursos. Do panteista geral, verifica-se que a prova
discursiva de Inglé<oi a que registrou a maior média da UFOP (82,22%)

Com relacédo Grupo 1, que engloba os cursos de BaganFisica e Quimica o melhor
desempenho deu-se em Matematica (42,61%) e o pioQeimica (19,64%). No Grupo 2 que
compreende os cursos de Farmacia e Nutricdo, comeéésempenho foi em Biologia (66,11%). O
Grupo 3 dos cursos da area de Humanas, realizotagprde Historia e Lingua Portuguesa e
Literatura Brasileira, em que as médias foram m@smanente, 40,42% e 34,04%.

A nota média em redacdo foi de 65,24%, percentysrado por dez cursos, com destaque
para os cursos de Engenharia Geoldgica que obpegeeitamento de 72,50%. A nota mais baixa
foi registrada 52,00% no curso de Engenharia ddugéw (Ouro Preto).

Tabela 3.21 — Desempenho dos ingressantes nashigearsivas em 2006/1, em %

CURSO GRUPO PROVAS
Bio Qui Fis Mat His Ing LPLB Red

Eng. Civil 12,50 20,00 36,60 69,00
Eng. Geoldgica 17,50 21,67 37,50 72,50
Eng. Metallrgica 23,33 30,84 50,883 71,00
Eng. de Minas 1 26,67 27,5( 50,00 69,00
Eng. de Prod (OP) 20,843 22,50 46,67 52,00
Fisica 17,50 21,67 37,5( 66,00
Quimica 19,16 17,50 39,16 67,5(
Média Grupo 1 19,64 | 23,10 | 42,61
Farmacia 2 69,44 60,55 70,50
Nutricdo 62,78 | 46,67 67,50
Média Grupo 2 66,11| 53,61
Artes Cénicas (L) 34,44 37,78 69,00
Direito 57,78 46,71 60,00
Historia 3 45,55 28,33 71,5(
Musica 23,89 23,33 57,50
Média Grupo 3 40,42 34,04
Letras 4 82,22 37,78 64,00
Matematica 37,78 63,50
Sistemas Inform (JM) 40,83 61,00
Média Grupo 5 39,31
Ciéncia Computacéo 15,40 44,71 57,50
Média UFOP 65,24

3.2.3 Nas disciplinas do primeiro periodo

A seguir sdo apresentadas as tabelas 3.22 a 3s38udens destacando a nota média dos
alunos nas disciplinas e o0s percentuais de apamneiitos, de trancamentos, afastamentos
especiais, de alunos sem nota e alunos reprovados.

Das informacg@es disponibilizadas merecem destamgi@sdices de reprovagdes, que variam
conforme o curso e disciplinas. Ha cursos em queepsvacdes nas disciplinas do primeiro
periodo quase ndo existem (Artes Cénicas Letragimi@a) e outros em que as reprovacdes sdo

" Prova aplicada exclusivamente para os candidatosrao de Letras.
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mais elevadas, em especial nas disciplina de Maman&hama atencéo o indice de reprovacgdes
nas disciplinas do curso de Fisica em que a exabz@ma unica disciplina o indice de reprovacéao
foi inferior a 30%.

A Figura 3.6 mostra o desempenho médio dos aluaosyso nas disciplinas do primeiro
periodo letivo de 2006/1.
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Figura 3.2 — Nota média por curso nas discipliraprimeiro periodo letivo de 2006/1

Em relacdo a Figura 3.2, as médias mais altas favhservadas em Artes Cénicas
(licenciatura) e Mdusica. Cinco cursos tiveram dgsmmho abaixo da média minima exigida na
UFOP (no caso, 6,0), a saber: Engenharia Metakii@i®), Fisica (5,1), Engenharia Civil (5,4) e
Farmacia (5,4).
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Tabela 3.22 — Desempenho dos ingressantes em@étasas (Licenciatura) nas disciplinas do
primeiro periodo em 2006/1, em %.

ART501 | ART503| ART507| ART511 ART551
Média 7,74 8,59 8,76 8,18 8,22
Alunos com disciplina aproveitada (A) 0,00 0,00 00,0 0,00 0,00
% alunos com disciplina trancada (T) 0,00 0,0( 0,00 0,00 0,00
% alunos com afastamento especial (F) 0,00 0,00 0 0,0 0,00 0,00
% alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos reprovados 0,00 4,00 0,00 0,00 0,00

Tabela 3.23 — Desempenho dos ingressantes em &€& omputacado nas disciplinas do primeiro
periodo em 2006/1, em %.

CICl00 | CIC130| FIs61l] MTM122 MTM131
Média 6,11 5,68 6,90 5,36 6,11
% alunos com disciplina aproveitada (A) 3,23 0,00 ,000 0,00 3,23
% alunos com disciplina trancada (T) 0,0( 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos com afastamento especial (F) 0,00 0,00 0 0j0 0,00 0,00
% alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos reprovados 32,26 35,48 19,35 41,94 22,58

Tabela 3.24 — Desempenho dos ingressantes em Earge@livil nas disciplinas do primeiro
periodo em 2006/1, em %.

CAT108 | CAT109 | CIV200 | MTM122 | MTM131 | QUI200
Média 4,93 6,92 6,77 3,66 5,40 5,01
% alunos com disciplina aproveitada (A) 0,0( 0,00 ,000 0,00 0,00 0,00
% alunos com disciplina trancada (T) 0,0( 0,0D 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos com afastamento especial (F) 0,00 0,00 0 0j0 0,00 0,00 0,00
% alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos reprovados 31,58 5,26 5,26 63,16 21,05 3747,

Tabela 3.25 — Desempenho dos ingressantes emdiastdisciplinas do primeiro periodo em
2006/1, em %.

DIR501 | DIR503| DIR511 FIL110 HIS115 PRO120
Média 6,74 6,72 7,56 7,15 7,91 8,11
% alunos com disciplina aproveitada (A) 5,00 5,00 ,000 5,00 5,00 5,00
% alunos com disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos com afastamento especial (F) 0,00 0,00 0 0j0 0,00 0,00 0,00
% alunos sem nota na disciplina (C) 0,0p 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos reprovados 13,16 10,58 13,16 13|16 13,16 0,531

Tabela 3.26 — Desempenho dos ingressantes em Fama&cdisciplinas do primeiro periodo em
2006/1, em %.

CBI112| CBI114| CBI210| EFD301| FAR202 MTM121 | QUI107
Média 6,25 7,03 6,30 0,00 8,37 5,38 6,5
% alunos com disciplina aproveitada (A) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos com disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos com afastamento especial (F) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos reprovados 18,37 | 10,20| 12,24 0,00 10,2( 38,78 14,129
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Tabela 3.27 — Desempenho dos ingressantes em Ré&sadisciplinas do primeiro periodo em
2006/1, em %.

CIC105| FIS119] FIS121 MTM12PMTM131
Média 5,18 6,27 4,75 4,52 4,91
% alunos com disciplina aproveitada (A) 0,00 0,00 ,000 0,00 0,00
% alunos com disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos com afastamento especial (F) 0,00 0,00 0 0)0 0,00 0,00
% alunos sem nota na disciplina (C) 0,0p 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos reprovados 33,33 27,78 38,89 44,44 44)44

Tabela 3.28 — Desempenho dos ingressantes em Earge@®oldgica nas disciplinas do primeiro
periodo em 2006/1, em %.

CAT108| EFD301| GEO110| MTM122| MTM131] QUI200
Média 5,95 0,00 7,04 6,03 6,61 5,67
% alunos com disciplina aproveitada (A) 8,00 16,00 8,00 16,00 16,00 12,00
% alunos com disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos com afastamento especial (F) 0,00 0,00 0 0,0 0,00 0,00 0,00
% alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,400 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos reprovados 26,09 0,0d 4,35 21,74 17,39 0928,

Tabela 3.29 — Desempenho dos ingressantes emiblise® disciplinas do primeiro periodo em
2006/1, em %.

HIS104 | HIS177| HIS195 HIS197 HIS$
Média 6,29 7,09 7,49 8,68 8,71
% alunos com disciplina aproveitada (A) 0,0( 0,00 ,000 0,00 0,00
% alunos com disciplina trancada (T) 0,0( 0,0D 0,00 0,00 0,00
% alunos com afastamento especial (F) 0,00 0,00 0 0/0 0,00 0,00
% alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos reprovados 26,32 5,26 7,89 10,53 2,63

Tabela 3.30 — Desempenho dos ingressantes em basafisciplinas do primeiro periodo em
2006/1, em %.

LET301 | LET302| LET303] LET306 LET30Y
Média 7,69 7,22 8,25 6,99 9,01
% alunos com disciplina aproveitada (A) 0,0( 2,50 ,000 0,00 0,00
% alunos com disciplina trancada (T) 2,5( 2,50 2,50 2,50 2,50
% alunos com afastamento especial (F) 0,00 0,00 0 0,0 0,00 0,00
% alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos reprovados 5,13 7,69 5,13 7,60 2,56

Tabela 3.31 — Desempenho dos ingressantes em Matemas disciplinas do primeiro periodo em
2006/1, em %.

EDU238 | MTM109| MTM138] MTM139] MTM190 MTM492
Média 7,18 6,89 7,11 7,21 5,96 7,22
% alunos com disciplina aproveitada (A) 3,33 6,6/ ,333 6,67 10,00 3,33
% alunos com disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos com afastamento especial (F) 0,00 0,00 0 0,0 0,00 0,00 0,00
% alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,400 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos reprovados 10,34 10,34 10,34 10,84 24,14 0,341
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Tabela 3.32 — Desempenho dos ingressantes em Eargehtetalirgica nas disciplinas do primeiro

periodo em 2006/1, em %.

CAT108 | CAT109| EFD301| MET200 MTM122 | MTM131 | QUI200
Média 5,76 6,86 0,00 7,68 4,16 3,54 6,58
% alunos com disciplina aproveitada (A) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos com disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos com afastamento especial (F) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos reprovados 32,00 16,00 0,00 4,00 60,00 68,00 4,0|0

Tabela 3.33 — Desempenho dos ingressantes em Eargedl Minas nas disciplinas do primeiro

periodo em 2006/1, em %.

CAT108 | GEO110, MTM122 MTM131 | QUI200
Média 6,94 6,80 4,78 7,46 6,04
% alunos com disciplina aproveitada (A) 0,00 0,00 ,000 0,00 0,00
% alunos com disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos com afastamento especial (F) 0,00 0,00 0 0,0 0,00 0,00
% alunos sem nota na disciplina (C) 0,0( 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos reprovados 12,00 0,00 44,00 4,00 28,00

Tabela 3.34 — Desempenho dos ingressantes em Miasadisciplinas do primeiro periodo em

2006/1, em %.

EDU230 | MUS001| MUS003 MUSO1B MUSI0L MUS107 MUSING  $122
Média 6,58 9,46 8,50 7,14 7,90 8,92 8,72 7,05
% alunos com disciplina aproveitada (A) 0,00 0,00 ,000| 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos com disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,000,00 0,00 0,00 0,00/ 0,00
% alunos com afastamento especial (F) 0,00 0/00 0 Q,00,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0/000,00 0,00 0,00 4,00 0,00
% alunos reprovados 12,00 0,0 4,00 12/00 4/00 4,0@,00 | 20,00

Tabela 3.35 — Desempenho dos ingressantes em &utras disciplinas do primeiro periodo em

2006/1, em %.

CBI110 | CBI117| CBI118] NCS101 QUI156
Média 6,29 7,46 6,60 9,19 7,83
% alunos com disciplina aproveitada (A) 0,00 2,86 ,000 2,86 0,00
% alunos com disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos com afastamento especial (F) 0,00 0,00 0 0J0 0,00 0,00
% alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos reprovados 22,86 2,86 20,00 0,00 0,00

Tabela 3.36 — Desempenho dos ingressantes em Eargedb Producéo nas disciplinas do

primeiro periodo em 2006/1, em %.

CIC107 | EDU303 MTM122 | MTM131 | PRO101| QUI200
Média 6,35 7,68 6,17 6,54 7,16 5,71
% alunos com disciplina aproveitada (A) 3,38 3,38 ,333 6,67 0,00 3,33
% alunos com disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos com afastamento especial (F) 0,00 0,00 00,0 0,00 0,00 0,00
% alunos sem nota na disciplina (C) 0,0D 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos reprovados 24,14 6,90 24,14 17,24 6,90 5927,
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Tabela 3.37 — Desempenho dos ingressantes em Quiasadisciplinas do primeiro periodo em
2006/1, em %.

CIC105 | MTM122| MTM131| QUI100 | QUI110
Média 7,02 7,01 7,53 6,88 8,24
% alunos com disciplina aproveitada (A) 0,00 0,00 ,000 0,00 0,00
% alunos com disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos com afastamento especial (F) 0,00 0,00 0 0,0 0,00 0,00
% alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
% alunos reprovados 6,90 6,90 6,9( 6,90 0,00

Tabela 3.38 — Desempenho dos ingressantes em Ssstivinformacao nas disciplinas do primeiro
periodo em 2006/1, em %.

CEA300 | CEA403| CEA407 CEA410 CEA430 CEA491 CEA492
Média 5,54 5,12 7,42 6,28 7,98 8,50 7,52
alunos com disciplina aproveitada (A) 3,57 3,57 3,57 3,57 3,57 3,57 3,57
% alunos com disciplina trancada (T) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,09 0,00
% alunos com afastamento especial (F) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0d)
% alunos sem nota na disciplina (C) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 4,0¢
% alunos reprovados 29,63 | 48,15 14,81 18,52 7,41 7,41 7,4l1
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4 Feira de profissoes

4.1 Introducéo

No contexto do Programa de Melhoria das Condic&&mtrada e de Permanéncia dos
Ingressantes na UFOP, a PROGRAD realizou no d@dezagosto de 2006, a 12.Feira de Profissbes
da UFOP, uma acéo dirigida a alunos de Ensino Médgeus professores, com 0s seguintes
objetivos: 1) apresentar 0s cursos que a Univatsidéerece; 2) envolver alunos e professores da
UFOP na atividade; 3) divulgar a Universidade juasocidades mais proximas e 4) divulgar o
processo seletivo de 2007.

A 12 Feira foi divulgada, por correspondéncia etwigara todas as escolas publicas e
privadas de Ouro Preto, Mariana, Itabirito, Our@ri&o, Conselheiro Lafaiete, Barbacena, Belo
Horizonte, Ponte Nova e outras; por meio de vigit@viamente agendadas a algumas instituices
de ensino de Ouro Preto, Mariana, Ouro Brancojritabe Conselheiro Lafaiete; por cartazes
afixados nas Secretarias de Educacédo e em portategeos das cidades citadas e por chamadas
nas emissoras: Radio UFOP e Radio Itatiaia OurtmPre

As inscricobes foram recebidas por mensagem ele@bniao endereco
feiradeprofissoes@ufop.bu pelo telefone 3559-1351.

O evento ocorreu nos prédios da Escola de Mina€arapus Morro do Cruzeiro e dos
departamentos de Direito e Turismo

4.2 Estrutura de funcionamento

A Feira contou com trés estandes (de recepcaogestdoular e da PROEX), uma exposicéo
“Santos Dummont”, palestras com professores da UsDRe cada curso, Salas Interativas de cada
curso, Apresentacdes culturais, visitas monitoradalémentacdo nas cantinas da Escola de Minas e
do DEDIR/DETUR

4.2.1 Quanto a estratégias de envolvimento com corpo date e corpo discente

Na etapa preparatoria, no dia 25/07/06, no auditdoi CEAD, a PROGRAD, realizou uma
reunido com os Presidentes de Colegiado para apsesediscutir o projeto da Feira. Esta reuniao
contou com as seguintes presencas: Presidentesoldgiadios: Danton Heleno Gameiro —
Engenharia Metallrgica, Savio Augusto Lopes daaS#vEngenharia de Controle e Automacao,
Rodrigo Meira Martoni — Turismo, Joaquim BatistaTddedo — Quimica, Ana Cristina Ferreira —
Matematica, Lucilia Camardo de Figueiredo — Sistedelnformacéo, José Romildo Malaquias —
Ciéncia da Computacéo, Fernando Abecé - Engenliavif Rafhael Frattani Bonito — Direito,
Hildeberto Sousa de Caldas, Ciéncias Biolégicagyridep de Abreu e Silva — Farmacia, Elvina
Maria Caetano Artes Cénicas e Maria Tereza Cagttém dos presidentes de colegiados,
participaram ainda: estudantes Gabriela Figueitadpa (PET Engenharia Geoldgica), Professor
Jaime Floréncio Martins (PET Engenharia Civil) em¥ssa Mosqueira (PET Farmacia).
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Na reunido foi discutido o Projeto e apresentadgestoes diversas, dentre elas o nome do
evento,l FEIRA DE PROFISSOES DA UFOP, que foi confirmado para o dia 25 de agosto de
2006.

Cada curso se responsabilizou por uma sala intargtara apresentar desde o seu curriculo,
as perspectivas do mercado de trabalho, e o perfissional almejado daquela érea.

Os professores se encarregaram de selecionar ahsras assumir as salas e fazer
explanacdes necessarias. Todo o material neceskAribstado e entregue na PROGRAD
juntamente com o projeto da respectiva sala inteat

Outras atividades programadas foram mini-palestijasesentadas pelos presidente do
colegiado ou por um professor indicado. As palesatmnteceram em trés salas do DEDIR/DETUR
simultaneamente, a partir de uma programacdo pneviee definida. Os alunos convidados
escolheram as palestras em funcéo de sua areteteEsge. A mesma palestra do turno da manha se
repetiu no turno da tarde, de forma a possibilifae alunos que tém aula na parte da manha
assistissem as palestras no turno da tarde e aguedetivessem aula no turno da tarde assistissem
as palestras no turno da manha. Foram realizadpal@4dtras por turno.

O numero de alunos da UFOP diretamente envolvidgeajeto foi de 125, mais 25 alunos
da Empresa Junior de Turismo, a COMPLETUR.

Cada Presidente de Colegiado ficou também respenhgév fornecer as informacdes e
historicos sobre os cursos, que se transformaramuemcatalogo defolders entregue aos
convidados. Anexo a este relatorio sao dispondilis ogoldersrelativos a cada curso.

4.2.2 Quanto as inscricdes e as presencas

A Feira de Profissfes foi visitada por um contirigesignificativo de professores e alunos
de diversas escolas do Ensino Médio de Minas Gerainia do Espirito Santo, conforme Tabela
4.1.

Tabela 4.1 — Escolas presentes a Feira, com réspentimeros de professores e alunos.

Escola/Cidade Professores Alunos
CEFET — Ouro Preto 04 164
Colégio Santa Dorotéa — Belo Horizonte 00 02
Colégio Arquidiocesano — Ouro Preto 04 80
Colégio Anglo — Ouro Preto 01 50

E E Desembargador Horacio Andrade - Ouro Preto 01 5 8
E E Pe-Afonso de Lemos-Cachoeira do Campo 01 30
Colégio Arquidiocesano — Unidade Il — Samarco —dCRieto 02 30

E E Mestre eca Amancio — Itabira 04 100
Colégio Arquidiocesano — Ouro Branco 06 96
E E Amélia Santana Barbosa — Belo Horizonte 02 4(
Instituto Tenente Ferreira — Barbacena 02 50
Colégio Educare — Betim 02 05

E E José Leandro — Santa Rita de Ouro Preto 03 39
Escola Fund.Deolindo Perim-Venda Nova dos Imigiart&S 02 35
Escola SESI Emilia Massante — Belo Horizonte 03 5(
Secretaria Municipal de Educac¢éo de Mariana 07 76
COOPEDE - Ouro Branco 02 40




Escola/Cidade Professores Alunos
E E Sinval R. Coelho — Governador Valadares 02 48
Colégio Providéncia — Mariana 05 90

E E de Ouro Preto 03 130
Colégio Carlos D de Andrade — Ouro Branco 02 13
E M. Profa.Maria Mazarelo — Belo Horizonte 04 100
Colégio N S de Nazaré — Conselheiro Lafaiete 02 67
E E Monsenhor Horta — Conselheiro Lafaiete 04 100
E E Arthur Bernardes — Sete Lagoas 05 45
E E Iracema de Almeida — Ouro Branco 03 60
E E Cbnego Luis V Silva 03 30

E E Levindo Costa Carvalho — Ouro Branco 01 21
Colégio Santa Rita - FASAR — Conselheiro Lafaiete 20 15
Colégio Leonardo Da Vinci — Ipatinga 03 43
CEFET - Araxa 02 46
Escola Politécnica Ramos — Conselheiro Lafaiete 03 50

E. E. Intendente Camara — ltabirito 03 75

Inst Santo Antonio de Padua — Itabirito 02 35
E. E. Dom Silvério — Mariana 05 45
Colégio Sagrado Coracdo de Maria — Belo Horizonte 02 70

E E Queiroz Junior — Itabirito 02 40
Escola Nossa Senhora Auxiliadora — Ponte Nova 02 2b
COOPVEST - Ouro Preto 00 01
Escola Agrotécnica Federal de Barbacena 02 45
E.E. Odilon Beherns — Baréao de Cocais 02 45
Colégio Poténcia — Conselheiro Lafaiete 06 110
Pré Vestibular Motivacéo 01 20
Colégio Dom Vigoso — Mariana 01 10
TOTAL 121 2334

4.2.3 Quanto as atividades culturais

Conforme ja mencionado, além das salas interafiaaa apresentacdo dos cursos outras

atividades foram desenvolvidas durante a Feirabars

» Apresentacdes diversas de alunos e professoresido Ge Musica, nball da Escola

de Minas

 Mostra Itinerante “Santos Dummont” do Museu de €i&re Técnica da Escola de

Minas da UFOP

* Exposicao das bandeiras e mostra das republicd&o®

» Palestra promovida pelo Instituto Euvaldo Lodi (JEIUm novo perfil profissional para

um novo mercado de trabalho”
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4.2.4 Quanto a alimentacao

Visando atender aos visitantes, as cantinas dalé&Esis Minas e do DEDIR/DETUR
ampliaram o atendimento e disponibilizaram logéstiecessaria ao Evento. Durante as inscricdes a
Feira algumas escolas solicitaram agendamento staurantes, o que a organizagdo do evento
procurou viabilizar.

4.2.5 Quanto aos servicos de apoio

Além da PROGRAD, outros setores colaboraram pameabzacdo da Feira. A PROEX,
ofereceu sonorizagdo, a PROAD transporte e sesvigai limpeza, assim como bolsistas da
Completur - Empresa Junior do curso de Turismo.

4.2.6 Quanto as avaliacOes posteriores ao evento

Apoés a Feira, a PROGRAD avaliou o evento destacaigons aspectos considerados
importantes para uma préxima edicao:

* Investir mais no planejamento e divulgacdo com nmeidecedéncia.

* Produzir DVD institucional

e Rever horario para: de 9h as 17h

* Melhorar condicao de transporte para os departamert montagem das salas

» Oferecer agua e lanche para monitores que estivieadalhando nas salas interativas
* Prever intervalo entre as palestras

» Verificar as condigBes ambientais (ventilagéo, ihagdo, mobiliario) para as salas
* Repensar horario de almoco para monitores

» Verificar a qualidade e quantidadelzEnners

* Instalar tomadas 220V nas salas

* Melhorar a distribuicdo de material de papelaria

* Melhorar qualidade das fitas adesivas

* Divulgar melhor a Feira na UFOP

» Disponibilizar uma sala para cada curso

* Aumentar nUmero de monitores

* Melhorar sinalizacdo das salas

* ldentificar monitores

* Providenciar mais projetores multimidias

* Melhorar a limpeza das salas.
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5 Consideracoes finais e recomendacoes

Este estudo contribui para melhorar a compreens&@mbcessos seletivos (vestibulares) no
tocante a interacdo com o Ensino Médio, aperfeigpamdas provas e dos processos de ensino-
aprendizagem nos cursos.

Este relatorio oferece informacBes essenciais pargper com 0S preconceitos e mitos
acerca de quem € o aluno que procura e se matnauldFOP, uma vez que € apresentada uma
caracterizacao dos alunos ingressantes do pontistdesocioecondmico-cultural e educacional.

O relatério sugere a necessidade de melhor conmgifteedo processo de adaptacao e
integracdo do aluno na instituicdo, principalmeptque a UFOP recebe um contingente
significativo de jovens oriundos de outras cidaglesgides do pais.

Na relacdo com a Educacdo Béasic&rograma melhora a comunicagdo da UFOP com a
sociedade via Ensino Médio, permitindo assim urflax&o sobre a sua responsabilidade social.

A luz deste relatorio, os gestores académicos dosos poderdo sugerir e implementar
politicas institucionais sobre o desenvolvimento gtaduacdo, buscando o seu permanente
aperfeicoamento.

Esse relatorio, contudo, ndo representa uma ledoadada de um processo complexo e
pode servir como estimulo a outros pesquisadones @aprofundamento de estudos objetivando
diagnosticar e explicar melhor os dados apresestado

Em face do exposto, recomenda-se:

(a) Ampla divulgacéo desse relatério, tanto internantpuaxternamente. Observa-se que 0s
gestores académicos ja dispdem das informacOeslhatda sobre o perfil
socioecondmico-cultural e educacional dos ingréesan

hY

(b) Dar prosseguimento a realizagcdo da Feira de P@efissconsiderando o0s aspectos
apontados na avaliacdo da sua primeira edicao;

(c) Continuar o processo de interacdo com o Ensino d/édor meio de contatos
permanentes com diretores de escolas, diretoressugerintendéncias regionais,
secretarios municipais de educacéo, entre outros;

(d) Realizar reunibes especificas com a COPEPS, elidreia de provas dos processos
seletivos e gestores dos processos seletivosapargeicoar o processo seletivo;

(e) Realizar reunides especificas com 0s gestores @ dos cursos de graduacao para
definir a politica de acdes a serem implementaaizes dos dados apresentados;
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Anexos — Catalogo dé-olders dos cursos de graduacao
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